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ENTRE FAVAS EOVELHAS:

CATEGORIAS DO MUNDO
ADULTO APREENDIDAS
PELAS CRIANCAS, NUMA

ALDEJIA DO ALTO DOURO

AnéHa FrazfoMoreiraty

Ovetha é a alcunba de uma das criangas da aldeia de Cotas, alcunba que
nascey com @ mde da sua bisave materna e lfem sido transmitida ao longo de
geracoes. Constituindo um sistema de designacdo local, as alcunbas tem a fun-
¢do de identificar unidades de parentesco ¢ sdo simbolos das diferengas entre
individuos e grupos. As alcunbas permitem designar de acordo com categorias
que ganbam sentido nas praticas sociais locais, e sdo apropriadas pelas criancas
num processo marcado pelas vias orais de ensino/aprendizagem. Reproduzem-se
assim as posicoes dos agregados familiares no tecido social da aldeia.

Recorre-se aos animais para alcunbar, reconbecendo-se que estes sdo bons
para cardaclerizar: e elaborando-se wma relacdo entre linbas de descendenies e
categorias da ordem natural, relacdo que, ndo sendo de cariz totémico, é meta-
Jorica. Tal como os critérios presentes na taxonomia zoologica local sdo resul-
tante do conbecimento empirico da natureza e detém um cardcter marcada-
mente pragmdtico, o sistema de designacdo por alcunbas é construido de modo
contextualizado. Nesta medida, os dois sistemas de classificacdo, e as relagGes
entre eles, permanecem.

* Depatamento de Economia e Sociologia da Universidade de Trds-os-Montes ¢ Alto Douro
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Problemitica

Na aldeia de Cotas, no Douro, muitas das vezes em que no grupo das
criangas que brincam pela rua se encontra ¢ Sérgio, ele é chamado pelos
outros meninos por ovelba. E a alcunha, «alcunthos na linguagem locai, da fami-
lia de Sérgio, utilizada para apelidar ndo s0 a sua avd, como também a sua
bisavd materna. E um dos muitos alcunhos locais que faz referéncia a um ani-
mal para denominar uma ou virias pessoas. Os outros alcunhos familiares ou
individuais sdo constituidos por palavras com aparente falta de contetido, mas
que ganham urn significado local, como a que apelida o pai de Sérgio € os res-
tantes membros da sua familia — palowuto.

Assim, em paralelo com o sistema formal de denominacio, em nomes pr6-
prios e nomes de famflial, surge em Cotas, tal como por todo o contexto rural
portugués (Cutileiro, 1977, Ramos, 1991; Pais de Brito, 1983), um sistema de
designagdo através de epitetos, expressos quer em alcunhas com carcter mera-
mente individual quer em sobrenomes colectivos que denominam grupos de
descendentes, identificando assim quer individuos singulares quer grupos, num
processo de categotizacio em que se distinguem dentro do universo social glo-
bal unidades distintas assumidas através das categorias respectivas.

Foi esta dimensdo colectiva do fendmeno de alcunhar que nos interessou,
ndo apenas para entender a génese ou as fungdes das alcunhas, mas sobretudo
para compreender os principios que orfentam esta classificagio do mundo sociai,

Pitt-Rivers afirmou (1979: 131-2), a propdsito das alcunhas andaluzes, que:
«Originalmente, a alcunha & sempre uma criacio individual. As regras que
regem a sua atribuicio ndo sio formuladas pelas pessoas, mas dependem da
imagina¢io popular. O que nos leva a interrogar: com que base € que a «ma-
ginagdo popular constroi estas categorias?

Podemos, entdo, equacionar o problema através das seguintes questdes:

1 - Quais os mecanismos presentes na cultura local que levam 4 constru-
¢lo e utilizagio de alcunhas?

! Proposiradamente ndo utilizames o vocibulo wpelidos,  que contém significados diferentes con-
soante s contextos, seja de nome de familia seja de alcunha.




E,DU Cg‘A C4 o
SOCIEDADE ¢4 CULTURAS

2 — Porque é que estes se baseiam em categorias do mundo natural (come
no caso de ovelba e em muitos outros) para classificar os homens?

% — Como se relacionam essas duas taxonomias, a da natureza e a da socle-
dade?

4 — Parque € que este sistema de denominagio permanece?

5 — Como & ele se reproduz, oa seja, como & que as geragdes mais Novas
apreendem o seu lugar no sistema que categoriza os membros do seu
universo social; como € que os novos membros do grupo social perce-
bem ¢ se apropriam desta classificacio local?

Para a explicacio destas questdes partimos do pressuposto de que «o sis-
tema cognitivo reduz 2 complexidade e variabilidade do universo a uma estru-
tura de conceitos limitada, que permite categorizar, como equivalentes, amplos
conjuntos de objectos ou eventos particularess (De Vega, 1984: 317). Ou como
Durkheim e Mauss (1901: 606), referindo-se aos sistemas de classificacdo primi-
tivos: «Estes sisternas, assim como os da ciéncia, tém um propdsito totalmente
especulativo. Eles ndo tém por fim facilitar a acclo, mas sim fazer compreen-
der, tornar inteligiveis as relacdes que existem entre os seres (...). Tais classifi-
cagdes sio portanto, antes de mais, destinadas a ligar as idejas entre elas, a
unificar o conhecimentos,

As alcunhas colectivas serdo assim ideias que introduzem ordem onde exis-
te complexidade ¢ heterogenidade, serdo metiforas que, descrevendo atributos
comuns zos individuos dum grupo, os submetem 4 rede de relagdes sociais €
a0 processo de apropriacio social da natureza. As alcunhas materializario as
capacidades (ou a falta delas) e as caracteristicas dos individuos confetindo-
-Thes tugares especificos na tecide social da aldeia.

O recurso aos elementos naturais, animais, plantas ou outros, para alcu-
nhar, permite-nos levantar também a hipdtese de que existe uma forma local
de construgio social da natureza e que esta constitui parie dum sistema mais
vasto, a cultura local, e ganha sentido em conjunto com a categorizagio das
pessoas € com as priticas sociais. Durkheim (1960: 200) defendia que «€ por-
que os homens estio agrupados que podem agrupar as coisas, j& que, para as
classificar, eles limitaram-se a integri-las nos grupos que eles proprios forma-
vamp, Supomos que o fenémeno do sistema de designagio por aicunhas fustra
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a relacdo entre 2 estrutura social de parentesco e a categorizagio das coisas,
nio no sentido durkheimiano, mas no da existéncia de uma relagio entre
ambos s sistermas a que Lévi-Strauss (1983: 283-4) referiu como: «Relagio dia-
léctica entre a estrutura social e o sistema de categorias, o segundo nio é um
efeito ou um resultado do primeiro. Eles traduzem, um e outro, através de
laboriosos ajustamentos reciprocos, certas modalidades histéricas e locais das
relagdes entre o homem e o mundo, que formam o seu substrato comum,

Uma outra ordem de hipéteses prende-se com o cardcter das alcunhas
enquanto fragos culturais apreendidos pelos futuros membros do grupo social.
Estes serdo aprendidos pelas vias ndo escolares de educagio, que serio essen-
cialmente informais, orais e marcadas por urma forte componente prética (entre
outros, Greenfield e Lave, 1979; Spindler, 1974; Scribner e Cole, 1973). O facto
da aprendizagem destas fepresentagdes se integrar no quotidiano, de forma
contextualizada, tendo significado na pratica social, constitui um modo de a
sua memoria nio se perder (tais como outros tipos de representacdes neste e
NOutros contextos portugueses — Frazio-Moreira, 1991; Iturra, 1990b; Raposo,
1992) e de se reproduzr o lugar de cada dinhagem» no tecido social da aldeia.

Para responder 4s questdes formuladas e dar conta das hipdteses levan-
tacas, baseimo-nos nos dados anteriormente recolhidos em Cotas e analisados
a propésito de outro estudo (Frazio-Moreira, 1991 e 1993) e efectudmos uma
recolha através de inquiricio com o objectivo especifico de aprofundar este
tema. Realizimos entrevistas centradas ou conversimos informalmente com
muitheres e homens, e ainda com criangas, acerca das alcunhas colectivas, das
suas utilizacdes e das opinides dos diferentes actores sobre o SEU Us0 € a sua
permanéncia, e, de modo expioratGrio, recothemos as classificacdes do mundo
animal de quatro grupos de individuos.

Serd partindo destes dados que tentaremos explicar essa forma local de
denominar.

1. A aldeia e os seus «alcunhos»

Cotas € uma aldeia dedicada essencialmente a producio vinicola (situa-se
na regido de produgio do vinhe do Porto, concello de Alijo) e 4 olivicultura,
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com uma populacio? de cerca de 200 habitantes, pouco escolarizada, que na
sua maioria complefou apenas o ensino primirio e que conta com 20% de
analfabetos. Ligada 2 actividade agriria podem definir-se basicamente trés gru-
pos socias: os lavradores, na maioria herdeiros de uma das quatro grandes
casas agricolas que outrora existiam e com as produgbes mais elevadas, os
pequenos agricultores, um grupo constituido por jornzleiros que ascenderam,
nas tltimas décadas, 4 posi¢io de meeiros, cultivando, com base num contrato
oral de parceria, as propriedades da populagdo emigrante no Porto ou em
Lisboa, e por familias que herdaram ou adquiriram pequenas propriedades, e
que trabalham em simultineo como assalariados; e os jornaleiros sem terra que
subsistem apenas com o trabalho assalariado e as reformas dos seus elementos
mais velhos.

As alcunhas colectivas distribuem-se por familias pertencentes a estes
trés grupos, embora trés dos agregados familiares ndo tenham alcunha (ver
anexo 13, Podem considerar-se alcunhas de quatro tipos: animais — cabra,
gaio, marantéut, milbafre, ovelba, pardal, poupo, tralbdc®, rato e reco {porco);
outros clementos naturais — favas, milhos ¢ nevoeiro; objectos — cabouco,
espantalho, foles e rodilbas; e qualificativos sem correspondéncia material® —
binabaing, grolo, palouto, pagueles, rubano, sota, farém, zaranzo ¢ Zonga.

De modo geral, os termos sdc utilizados de acordo com o sujeito nas for-
mas singulares masculina ou feminina ou na forma plural, havendo todavia
alguns que mantém o plural. £ o caso de favas (casa 7), alcunha do lavrador

212 com base no trabalho de campo que decorreu em 1983 que se apresenta os dados de caracteriza-
o da estrutura social local (expostos de forma mais pormenotizada em Frazio-Moreira, 1991), bem
come 2 constituigio dos grupos doméstices da aldeia em anexo.

¥ Muitos dos individuos que surgem sem aleunha ndo sdo origindrios de Cotas, residindo na aldeia em
consequéncia de lagos matrimoniais que estabeleceram. Existem outras alcunhas colectivas reconhe-
cidas em Cotas e que, contuds, ndo sio apresentadas neste trabalho por se referirem a conjustos de
individuos que i ndo vivem na aldeia.

4 Ave conhecida noutras regides por «papa-figos-

3 0 mesmo que <aralhior, pissaro também conhecido por «papa-moscass,

Do ponte de vista linguistico mlvez se possa distinguir dentro deste tipo dois grupos: os vocdbulos
com significado na lingua portuguesa — grolo, sota, paquete ¢ zaranzo ¢ aqueles que serfio aprente-

mente manipulagdes locais de sons ou palavras — binabaina, palouto, rubano, tarém e zonga.
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mais abastado da aldeia e que terd surgido por o seu pai gostar muito de favas,
e 0 caso de foles (casa 30} alcunha do pai da actual ancid deste grupo que teria
sido «um bom fole de veneno», ou no dizer de outra informadora «uma pessoa
que comia muito, que era foleiro (com uma barriga grande). Estes dois exem-
plos ilustram-nos o processo de criacdo de uma alcunha colectiva. Trata-
-se da designagio que expressa as caracteristicas fisicas, psiquicas ou Compor-
tamentais de um individuo e que se generaliza mais tarde a0 seu grupo de des-
cendentes; a sua atribui¢io «deve-se, em primeiro lugar, a alguma qualidade
pessoal que serve para assinalar uma pessoa perante a opinido publica: o seu
lugar de nascimento ou residéncia, a sua ocupacio ou algum detalhe do seu
aspecto fisico ou alguma excentricidade do seu comportamento (...) nio se
limita a distinguir um individuo dos demais, também o tipifica» (Pitt-Rivers,
1979: 132).

Esta tipificacdo surge, muitas vezes, em circunstincias precisas ou situacdes
de interacgdo social; espantalbo (casas 40 ¢ 48), porque o antepassado «era um
homem muito 2lto que andava a guardar gado, devia parecer um espantalhos,
rubanos (casa 3 e 4), porque a mie quando crianga ndo sabia dizer governar e
dizia 4 sua mie «que s se queria rubanar na caixa do pios, E pode mesmo ser
reforgada por outra alcunha com o mesmo sentido, como os paloutos (casas
14, 21, 22, 28, 50 e descendentes) pessoas »assim mais atrasadas», @or eles
serem assim parados, tipo nem 14 vou, nem faco minguas, que sdo igualmente
designados por caboucos, os alicerce da construgio, e como tal elementos bi-
sicos.

Neste Gliimo exemplo preciso a origem das duas alcunhas perdeu-se no
tempo, os seus «ciclos de vida» situam-se numa fase de consolidagio e ja nc
de formagio {Alcald-Medina, 1977), ao contririo da designacio recente de
nevoeira atribuida a uma muther idosa (casa 45) em consequéncia do seu com-
portamento noctivago de outrora que tende a perpetuar-se através do fitho que
com ela habita denominado, quando ndo esta presente, por nevoeiro. Observa-
-se aincla uma situagio intermédia em que, embora conhecendo o personagem
que motivou a alcunha, desconhece-se ji a sua razdo inicial, perante o que nio
se encontra consenso nas explicacdes, como nas referidas a propésito dos
foles, ou mesmo como se os diferentes informadores, confrontados com a ques-
tdo de ser de ral nome, tendam a formular explicacdes conformes ao seu
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conhecimento dos actuais portadores das referidas alcunhas, como no caso de
sota, atribuicio da actual residente na casa 35 que vird da sua avd definida por
diferentes informadores como «cinica», «magrinha» ou «muito agarrada, ao
dinheiro ¢ a tudos.

«{Os alcanhos servem talvez para, de umas geragbes para oulras, as Pessoas
terem um nome especial na familiz, quando se fala de uma pessoa e ndo se
sabe (0 nome de familia) vai-se buscar o alcunho e ji se conhece, disse-nos
uma jovem mulher. De facto, as alcunhas tém esta fungio identificadora das
unidades de parentesco, mas 0s momentos em que sio utilizadas ultrapassam
em muito as circunstincias em que urge situar socialmente um individuo. E
uninime que elas sdo chamadas, por um lado, em situagdes de comunicacio
marcadas quer por conflitos e zangas, com o fito de ofender (e sdo conside-
radas ofensivas quando sdo «chamadas de maldade-), quer por diversdo, como
modo jocoso de chamar os companheiros de brincadeira, e, por outro lado,
quando, na auséncia dos alcunhados, se expressa por estes «aivar ou chacota,
utilizando-se com um certo desdém.

As alcunhas sio assim categorias identificadoras e simbolos daquilo gue os
outros s30 ¢ nos ndo, que distinguem os individuos e reforcam as suas diferen-
cas, mas também sfmbolos daquilo que neles se critica ou ndo se tolera. E &
este uso simbolico, e que os nomes de baptismo e os nomes de familia nao
cumprem, ¢ que ressalta da utilizagao das alcunhas em Cotas.

Uma utilizacio socialmente nio igualitiria, nio porque, como referimos,
nio sejam alcunhados individuos de todos os grupos sociais, mas porque as
priticas sociais em que surgem sdo diferenciadas de acordo com a posi¢do
social do sujeito da alcunha. Nesta medida, no que se refere a0 contexto que
estudimos, estamos em desacordo com Ramos (1991: 229): «A proliferacdo dos
alcunhos demonstra uma outra funcio: elas servem para reduzir diferengas
sbcio-econdmicas, eliminando privilégios e igualizando todos os membros da
comunidade».

As alcunhas, salvo em episddios de excepgio, sO sio verbalizadas face a
face em situacoes de interaccdo comunicacional entre iguais, ou utilizadas por
- individuos de estatuto supetior para chamarem aqueles que se situam numa
“ posicio inferior, enquanto que o contririo ndo se verifica, as alcunhas corres-
~ pondentes a0s individuos de estatto mais elevado (tenha ele por base riqueza
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ou prestigio social) sio deixadas para momentos em que os seus titulares estdo
ausentes. Ninguém chamaria abertamente favas ao lavrador da casa 7, facil-
mente qualquer pessoa se dirige & jornaleira da casa 28 tratando-a por ovelba,
sitnagdo que se estende j4 ao seu hisneto,

2. As alcunhas — categorias do mundo social associadas 2 ordem natural

A alcurha de ovelba foi atribuida 4 mie da mulher idosa da casa 28, porque
«ela tinha feitio de berrar muito, falar muito altos e usava sempre um lenco na
cabeca atado no cimo ficando como que com as duas orelhas de uma ovelha.
O seu aspecto fisico e o seu comportamento pareciam-se com o do animal, e
passou a ser identificada com ele.

O mesmo mecanismo esteve presente na utilizagdo de outras categorias ani-
mais para identificacdo dos homens. Foi o caso de pardal que segundo o seu
titular 44 era do meu pai ndo sei se por ser marotor € o caso de rato, uma alcu-
nha recente do residente da casa 3, porque ele era «fino como um rato. H4
entdo uma afinidade entre as aparéncias e os comportamentos de seres huma-
nos ¢ seres animais. Zoniga € um exemplo da manipulacio desta afinidade, ji
que a palavra «zongo- designa, noutra regiio, um insecto, e a sua explicacio
enquanto aicunha € a de que o homem (ascendente da casa 52) «parecia uma
abelha zum zume, uma pessoa que anda sempre a falar a mesma coisa. De
outro modo, as alcunhas baseadas em plantas — favas e milhos (porque na casa
9 ter-se-do «omido muitos milhos», alimento de épocas de caréncia, sinénimo
de pobreza) — expressam hdbitos alimentares. De facto, as plantas sdo seres
iméveis, e talvez por isso se favoreca, para alcunhar as espécies dotadas de
mobilidade e capazes de movimentos mais consonantes com os dos homens,
as espécies animais (Firth, 1930, refere esta preferéncia para 2 escolha dos
totens polinésios)?,

Nio estamos agui em presenga de totemismo, pois que ndo encontramos a
dimensdo de crenga e as préticas rituais ou restritivas que o definem, nem qual-

70 caso da alcunha nevoeiro parece seguir a mesma légica, o nevoeiro que invade as ruas pela madru-
gada ¢ o elemento encontrado para identificar quem se movimenta indevidamente nessas horas.




SOCIEDADE < CULTURAS

quer tipo das implicagbes a nivel da organizagdo econdmica ou do sistema
matrimonial que marcam as relagdes totémicas. Contudo, a relagio que se esta-
belece entre homens € animais permite uma associacio entre linhas de filiagio
e categorias da ordem natural.

Numa tltima ilustragio: por vezes, quando o casal mais velho da casa 25,
que nunca se trata pelos alcunhos por uma questdo de «espeitor, estd no
campo e passa um marantéu, ela diz algo como «vai ai um passaro boaitos, ao
que o marido, portador da alcunha de marantéu, responde «parece que & meu
irmdol. Este episédio nio pede deixar de nos remeter para o exemplo do
casuar, animal com um estatuto especial na taxonomia zooldgica dos Karam da
Nova-Guiné, nio apenas atendendo & sua morfologia, mas em funcdo do seu
papel na cosmologia e na cultura, e que, por razbes mitoldgicas, quando é
avistado em bando pelos karam, estes afirmam: «As nossas irmds e primos cru-
zados estdo ali- (Bulmer, 1967: 18). Ou seja: «Em certos contextos especificos, o
animal ou o humano, membros de uma classe, podem ser substituidos um pelo
outro, sem afectar o significador (Douglas, 1972: 28).

A relagio entre grupos humanos e espécies animais reconhecida no fend-
meno de alcunhar é uma relagio de ordem metaférica, & porque se experi-
menta primitivamente idéntico a todos os seus semelhantes (entre os quais tem
de incluir-se os animais, afirma expressamente Rousseau) que o homem adqui-
rird, em seguida, a capacidade de se distinguir como os distingue, quer dizer
de tomar a diversidade das espécies para suporte conceptual da diferenciagio
social» (Lévi-Strauss, 1986: 129).

Procurando entender a refagio construida localmente entre os dois quacros
classificativos, o dos grupos de descendentes e ¢ dos animais, procurdmos
registar a forma como se distinguem e agrupam estes dltimos. Esta recolha foi
realizada sob um cardcter exploratério pelo que as conclusdes apresentadas
carecem de aprofundamento, no entanto, surgem com alguma definicio con-
sensual dos dados recolhidos {dos quais apresentamos parte no ancxo 2) as
seguintes «classes: 0s «animais» — muares e equideos {a palavra animal & local-
mente utilizada para estes tipos de animais, pelo que se estabelece uma certa
coincidéncia entre o conceito generalista de animal e o conceito particular de
um destes animais especificamente); «animais do montes — aves e mamiferos;
<nimais de casa e da aldeia» — aves de criacdo, cies, gatos, etc; «animais do
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campor — répteis, batriquios e mamiferos roedores; e «<bichos — insectos e
afins,

Os critérios utilizados dizem respeito: ao ambiente em que animais vivem —
0 monte ¢ o campo versus o universo da aldeia e da casa; ds refagdes entre os
animais — se «se ddo» ou ndo, ou se podem procriar em conjunto; 4 utilizagio
que 08 homens fazem dos animais — animais de caga e animais de criagio - e,
finalmente, ao critério morfolégico das parecengas fisicas entre animais. Sdo
entdo colocados em jogo diferentes critérios de distingdo, porque quando um
critério ndo permite agrupar os animais em que se estd a pensar, busca-se outro
que possibilite arramar esses animais. Tal pode mesmo levar a «cruzamentos de
critérios, por exempio, os -animais do monte» podem ser entendidos em dois
subgrupos, um constituido por todos os mamiferos que habitam para além da
aldeia, outro formado pelo coelho bravo, cujo habitat é igualmente o monte,
mas que seria devorado por alguns dos elementos do primeiro grupo.

De resto, a forma como os diferentes actores organizam os grupos de ani-
mais é heterogénea e mantém uma relagio com as suas vivéncias. Assim se
compreende que o primeiro critério utilizado pelo grupo dos informadores do
sexo masculino (no qual alids se encontrava um comerciante de cavalos) tenha
sido a possibilidade de fazer criagio dos animais8.

Os principios presentes neste esboge da taxonomia zocldgica local sio
principios resultantes da observagiio e conhecimento dos comportamentos e
habitos dos animais e detém um caricter marcadamente pragmatico.

Esta capacidade de distinguir e classificar as espécies naturais corresponde
a exigéncias de ordem intelectual sentidas por todos os povos (Lévi-Strauss,
1983) e a uma necessidade psicolégica muito arraigada da espécie humana
(Berlin, 1978), contudo, assenta numa logica contextual,

Logica contextual igualmente presente na integracdo dessas categorias ani-
mais na diferenciagio dos grupos dos homens. Isto é, a realidade sensivel dos
seres deixa transparecer nogdes e relagdes concebidas pelo pensamento espe-

8Os trabalhos da psicologia dio-nos conta desta tendéncia de os individuos pouco ou nada escolari-
zados, quando confrontados com a tarefa de classificar objectos, criarem categorias baseadas em
atributos funcionais (Luria, 1979), ac contritic dos individuos escolarizados que se baseiam em atr-
butos formais (Cole, 1991).
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culativo, a partir dos dades da observacio; os animais sdo assim hons para
pensar (Lévi-Strauss, 1986:114)7.

Os animais sdo «bons para alcunhar porque os conhecimentos locais que
sobre eles se construiram levam a que 4 eles se recorra quando ndo se encon-
tra outro conceito, qualificativo abstracto ou materializado num objecto, carac-
terizador do individuo a alcunhar, sendo entdo <bons para caracterizari?,

3. As alcunhas - categorias do mundo adulto aproriadas pelas criangas

Os novos membros do grupo social, as criangas, conhecem as alcunhas da
sua familia, ¢ reconhecem a identificagio através de sobrenomes de outros
individuos da aldeia. Sei que ao avé chamam pardal e que ao Amilcar «©
meu av0 chama-lhe gaio, diz-nos a Marta de 7 anos. A Martene (10 anos)
explica-nos: «a Armanda é pardal, porque o pai também &, O Eléi (13 anos) s
vezes chama-lhe isso. Sdo capazes de relatar, e eventualmente de utilizar, as
alcunhas sobretudo de quem estd socialmente e espacialmente proximo (fami-
liares e vizinhos), mas, muitas vezes, em situagdes precisas em que os adultos
se chamam por alcunhos entre si, ndo precisam de perguntar de quem se trata,
ou porque s reconheceram, ou porque 0s estio a aprender no momento.

? A esta nogio de Lévi-Strauss de que as espécies animais sio escolhidas pelo totemismo porque
si0 +boas para pensar, € nfio <hoas para comet- como scbressata da andlise funcionalista, nomeada-
mente de Radcliffe-Brown (1929), Fortes (1967: 18) acrescenta que «0s animais sao bons parz proi-
bir, uma vez que sendo <bons para comer- sio passiveis de serem proibidos, de serem objecto de
resirighes que unem o5 actores sociais em regras morais de conduta, No mesmo sentido, Tambiah
(1969} mostra como é que os animais sendo pensados e proibidos permitem reforcar as regras so-
cials de casamento e de residéncia no Nordeste da Taildndia. Mais tarde Hunn (1982:...) afirma: «As
espécies s3o boas ndo 5O para pensar, 530 também boas para agir schre, porque as acgées humanas
apropriadas para um membro de uma categoria deste tipo sio muito possivelmente apropriadas
para qualquer membro dessa categoriar.

Y No contexto urbano os animais sic também -bons para caracterizar- 4 ndo grupos de parentes, mas
oulros grupos primarics que ganham importincia nas redes de relagdes socials — grupos despor-
livos, de dedes- ¢ «dguiasy batalhoes militares de «cavalose e «panterass patruthas de escuteiros de
noitibds ¢ «alamandras. Animais que ndo pertencem ji ao meio ambiente envolvente, mas que
sdo entendidos como categorias que, embora sem continuidade geracional, sdo igualmente signifi-
caclos com um sentido contextual.
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As criangas nilo € descrita a origem e o porqué das alcunhas, no entanto,
elas, no decorrer dos episddios que presenciam ou de que sdo actores, vio-se
apropriando da categoria que as identificam a si proprias ~ Amélia, hoje adulta,
contou-nos: 56 soube o alcunho quando era crescida, para ai na 42 classe,
engaliei-me com uma colega e ela chamava-me reca ¢ eu também The chamava
reca, ndo sabia porque é que ela me chamava assim, tamhém lhe chamava no
meio da briga, s0 depois em casa & que a minha av6 e a minha tia me explica-
ram que era 0 meu alcunhow. Num outro exemplo, Filipa (6 anos) ainda reco-
nhece poucos dos sobrenomes da aldeia, mas j interiorizou em completo o
seu, chegando a brincar com o pai, como numa reafirmacio da sua filiagdo,
dizendo: «pai tu és espantalbo e eu tamhém sou.

Aprendem as aicunhas como aprendem saberes técnicos, regras morais e
crengas gue tomam forma na cultura local, por um processo onde predominam
as vias orais de ensino/aprendizagem (Frazio-Moreira, 1951). A educagio pela
oralidace desenvolve-se por um conjunto de procedimentos situados fora do
recurso 4 esctita, de modo contextualizado, numa pedagogia de wer-fazers que
surge nos momentos de interacgio das criangas com os seus pares, 0s seus
parenies e vizinhos.

As criangas sdo, na escola e nos grupos de brincadeira, avaliadas pela sua
«capacidade parental que thes di uma identidade que os outros sabem primeiro
(como no exemplo de Amélia) e que quando é entendida permite que assumam
a pertenga a determinado grupo.

Assim se reproduz a posicio das linhas de descendentes no tecido social da
aldeia através da aproriacio por parte das criangas do significado de alcunhar e
pela sua incorporagio no conjunto dos elementos alcunhiveis.

Aparentemente ndo existe qualquer regra para a transmissio das alcu-
nhas!?, isto & muitos individuos mantém as alcunhas das duas linhas de filia-
¢ao, por exemplo pardal pelo lado do pai e cabrito pelo lado da mie; maran-
teu do lado do pai, reco do lado da mde, Ndo obstante, 2 maioria dos indivi-
duos idosos conta s6 com uma aleurha o que nos leva a pensar que terd «pet-
dido- a outra. Como considerou a mie de Filipa, com tarém e zaranzo por

I Algumas questoes sobre a complexidade do sistema de transmissdo sio levantadas e respondidas
por Ramos {1991),
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alcunhas: «A minha filha vai ficar com espanialbo, porque a familia do pai é
maior e mais conhecidar h tendéncia para as alcunhas se herdarem ou nio de
acordo com uma heterogeneidade de situagdes sociais precisas. E a questdo de
qual das duas ou mais alcunhas se usard em determinada circunstincia depende
em parte de qual é mais adequada ao episddio que se estd a viver, ou do grau
de desprezo ou amizade sentidos pela pessoa em questdo, j4 que as alcunhas
tém cargas valorativas diferentes (por exemplo cabrito € mais negativo do que
pardal). Mas depende igualmente da manipulagio de que os sujeitos fazem das
suas proprias alcunhas, reforcando a sua identificagio sobretudo com uma
delas, através do facio de permitirem que os designem por ela e, ao contririo,
mostrando-se mais ofendidos com as cutras alcunhas. Possivelmente, seria inte-
ressante confirmar se a identificagZo dos individuos com uma das suas alcunhas
passa até por uma manipulagio de comportamentos, por uma tentativa de agir
de acordo com 0 que se espera dos sujeitos de determinada categoria.

Importa sublinhar gue, nalguns casos, mesmo perdida a carga semintica, ©
contetido do momento em que foram criadas, as alcunhas permanecem. Na
explicacdo local, porque {4 encarritham mais,, e desaparecem «lependendo da
confianca que as pessoas dio para thes chamarem». Mas, de facto, até quem
«ndo di confiangas ou se zanga com o epiteto que tem, é alcunhado. E alcu-
nhado enquante tal mantiver a fungdo de categorizi-lo.

Em sintese, as alcunhas permanecem nas novas geracdes enquanto predo-
minar a «mente cultural (Iturra, 1990a), formada por saberes que se aprendem
e se reproduzem de geracio em geracdo, saberes que sdo heranca cultural do
grupo doméstico e do social onde se inserem os jovens, e, ainda, por estruturas
e hibitos mentais, formas de pensar, seleccionar, reter, aprender, ¢ agit, que se
desenvolvem no processo de socializagior (Vieira, 1992: 87).

O uso da alcunha justifica-se porque permite designar para além da «lassi-
ficacdo oficial,, de nomes e apelidos previstos pela lei civil e legitimados pelo
ritual catdlico do baptismo, diferenciando capacidades e comportamentos de
acordo com as actividades locais!.

1205 dois sistemas de designzgio ndo sdo, contudo, estangues, como demonstra o faclo de, outrora,
com alguma frequéncia, as alcunhas acabarem, pelo «arrastamento geracionals, por entrarem definiti-
vamente para a designacio oficial dos nomes de familia,
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E sio reproduzidas pelos novos membros porque a sua apropriagio é con-
textual, & vivida, e porque elas mantém sentido na rede de relagdes sociais
efectivas. As criangas, que raro usam entre si alcunhas, denominam permanen-
temente por ovelha o Sérgio, filho de méae solteira e criado pela avé, e assim
diferente delas.

Conclusio

O sistema de denominagio por alcunhas tem a fungfio social de individuar
os actores sociais, mas também de identificar e diferenciar grupos de paren-
tesco, reproduzindo nio s6 a unidade e jdentidade destes, como a unidade do
universo social global, pelas relagbes miiuas que entre eles se estabelecem.

Enquanto categorias dum sistena contextual de designacio, as alcunhas sio
apropriadas pelas criangas num processo de transmissio oral da cultura local.
Permanecem na medida em que mantém um sentido social consonante com as
formas locais de agir e pensar.

Na categorizacdo dos grupos de descendentes através do sistema de desig-
nagiio por alcunhas estabelece-se uma associacic entre linhas de filiacdo e
categorias da ordem natural, entre grupos humanos € espécies animais, numa
relagdo que ndo sendo de cariz totémico € uma relagio metaférica.

A classificacio dos homens através de alcunhas e a diferenciaciio local dos
animais, tomando ambas forma na cultura local, sdc norteadas por principios
comuns. A saber:

- uma construgdo de conceitos em permanente relagio com a acgio — as
alcunhas surgem de episddios precisos de interacgio social, a diferencia-
clo dos animais surge da sua ohservagio e utilizacio;

- uma maleabilidade do significado dos conceitos de acordo com a pritica
social — as alcunhas sdo explicadas diferentemente consoante os actores e
as relacdes que estes estabelecem com os seus titulares, os individuos
formulam de modo diverso as categorias dos animais de acordo com as
suas vivéncias e conhecimentos;

- uma heterogeneidade de sentidos — as alcunhas tém valores significativos
diferentes mediante as situagbes em que sdo pronunciadas, especifica-
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mente as situagdes de conflitc e de brincadeira, as categorias animais
prestam-se a reatranjos se, no momento da suz formulacio, forem intro-
duzidos novos dados sobre esses animais Ou mesmo a lembranca de
outros animais que n2o tinham sido primeiramente recordados,

A relacio da categorizacio dos grupos de descendentes com as outras taxo-
nomias, nomeadamente a do mundo animal, permanece até a0 momento em
que estas se venham a separar do conhecimento empirico da natureza, em que
passem a ser apreendidas pela escrita — @ escrita fornece quadros simplificados
a0s sistemas mais sabtis de classificagdo, préprios das culturas orais ensina-nos
Goody (1979: 135) - ou em que se baseiem nos principios da cultura letrada.

Correspondéncia: Amélia Frazio-Moreira, Univerdidade de Tris-os-Montes e Alto
Douro/Quinta dos Prados - Folhadela/3000 Vila Real

ANEXO 2

1. Grupos de animais construidos por 2 mulheres adultas (ambas com a 4°
classe)

r «Classes» Grupos de animais Razdes de os agrupar
Cavalo borgue se ddo todos juntos
: Burro
b ais» macho
mula
cio sozinbo porgue nio pode estar
Junto com outros
ato sazinbo porgue ndo pode estar
& Junto com outros
«Animais de casa galinha sdo de criagdo, de casa
e da aldeias
patc
pombo
ganso
cabra sdo parecidas e dio-se
oveiha J
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Cavalo porgue se ddo todos juntos
Animais Burro
macho
mula
raposa porgue sdo do monie
lobo (ndo se junta coelbo porgiie
javali comiam-1o)
porce espinhe
gato bravo
cordoniz animais de caga, podem cagar-se
perdiz
coelho bravo
«Animais
do monte» melro Péssaros dos montes, aves de penas
pardal
marantéu
gaioc
rola
pintassilgo
cuco
tordo
cotovia
levandeira ?
ratoqueiro 2 ddo-se, esido juntos
rato
«Amnimais cobra rastejam, ndo se ddo com oulros
do campo» lagarto
sapo ddo-se
réd
MOS0 parecidos
melga
mosca
barata guiase iguais, roem os 4ois
escaravelho
«bichos»
porgue ndo tem pavelha (ltentam
Pir formiga no mesmo griupo,
- baseando-se no facto de andarem
Aranhdo N
0s dois ne chdo, mas pensam que
também o escaravelfo, e ficam
indecisas).
<P
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2. Grupos de animais construidos por 4 homens (um dos quais idoso; 3 com a
42 classe e um analfabeto)

«Classes» Grupos de animais Razdes de 0s agrupar
Cavalo . porque fazem criagdo
Butro
«Animais»
macho néfo dio criagdo
muia
candrio passaros de casa (gato e melro ndo
pintassilgo estdo neste grupo porgue sao
pardal diferentes, sdo de drvore)
«Antmais de casa
© da aldeiar gaio Drissaros que se véem na aldela
meiro (discutem se o ilitimo deveria estar juito)
(a forma como perdiz do pardal, mas decidem gue ndo porque,
foram .agrL'lpa(}os galinha wmorve se fica em casa)
0s anirnais nio cotdoniz
corresponde a cotovia
realizada pelos tordo
OULTOs Grupos CUeo
de individuos) levandeira 1
mararitéu sozinbo porque nao se dd com outros
«Animais ira 2 5 .
ratoqueira sdo parecidos
do campo» rato
raposa N
. ddia-se um com o outro
cio
javali porgue sdo da familia, wm bravo outro
outros grupos {em que reco ndo
05 animais nio sic
agrupados de forma gato bravo N e
orque sao da familia
semelhante gato manso porg f
a realizada pelos outros
individuos) (neste ponto perdem-se, apareniemente
sguia porque deixa de lhes ser fdcil agrupar

05 animais com os critérios apontados
e desistem da tarefa)

! Noutras regites conhecida por «alvéola.
£ Nowtras regies conhecida por -toupeiras
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